Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Olsztynie
Olsztyn, dnia 30 kwietnia 2025 roku
SKO0.60.30.2025
Decyzja

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 572) Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Olsztynie w sktadzie:

Przewodniczacy - Maciej Stasiewicz
Czlonkowie: - Anna Barkowska
- Krzysztof Grosz

po rozpatrzeniu na posiedzeniu w dniu 28 kwietnia 2025 r. odwotania
.......................... reprezentowanego Przez ................ceceveeveenennen..., 0d decyzji
wydanej przez Wéjta Gminy Dziatldowo w dniu 18 lutego 2025 r., znak: 0S.6220.10.2022 o
ustaleniu $rodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewzigcia polegajacego na zwigkszeniu
zdolnos$ci przerobowych instalacji do przetwarzania odpadéw w procesie odzysku metodg R12
I R3, lokalizacja 13-200 Dziatdowo, Ksi¢zy Dwor 41, dziatka inwestycyjna nr ew. 626

rozstrzygnelo:
utrzyma¢ w mocy zaskarzong decyzje w catosci.

Uzasadnienie

Z akt sprawy przekazanych wraz z odwotaniem do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Olsztynie wynika, ze w dniu 04 sierpnia 2022 r. do Wéjta Gminy Dziatdowo
wplynat wniosek ......................L wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajacego na zwigkszeniu zdolnosci przerobowych instalacji do
przetwarzania odpadéw w procesie odzysku metodg R12 1 R3, lokalizacja 13-200 Dziatdowo,
Ksiezy Dwor 41, dziatka inwestycyjna nr ew. 626. Do wniosku zalaczono m.in. karte
informacyjng przedsiewzigcia oraz wniosek o ustalenie zakresu raportu o odziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem (obwieszczeniem) z dnia 09.08.2022 r. organ I instancji zawiadomit strony
postgpowania 0 wszczeciu postepowania z wniosku ...l

Pismem z dnia 09 sierpnia 2022 r. Wo6jt Gminy Dziatdowo zwrdcit si¢ do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dziatdowie, do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie oraz do Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Ciechanowie o wydanie opinii w przedmiecie zakresu raportu o
oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na Srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie pismem z dnia 17 sierpnia 2022 r. przekazat
pismo Wojta z dnia 09 sierpnia 2022 r. zgodnie z wtasciwoscig do Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie.

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Olsztynie ustalit petny zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, zgodnie
z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (t.j. Dz. U. 22024 r., poz. 1112 ze zm.-dalej ustawa).



Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie w opinii z dnia 25 sierpnia
2022 r. przedstawit stanowisko, zgodne z ktorym raport o oddziatywaniu planowanego
przedsigwziecia powinien by¢ sporzadzony w pelnym zakresie.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie w pi$mie z dnia 31
sierpnia 2022 r. przedstawit opini¢, zgodnie z ktorg raport powinien by¢ sporzadzony zgodnie
Z ustawg. Przedstawit rowniez dodatkowe wymagania co do raportu.

Postanowieniem z dnia 08 wrzesnia 2022 r. Wojt Gminy Dziatdowo ustalit pelny zakres
raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na S$rodowisko oraz zagadnienia wymagajace
szczegblowego uwzglednienia. Postanowieniem z dnia 07 pazdziernika 2022 r. organ I instancji
zawiesit postgpowanie do czasu przedtozenia raportu.

Przy pismie z dnia 20 lutego 2023 r. wnioskodawca przeditozyt raport o odziatywaniu
planowanego przedsiewzigcia na §rodowisko. Postanowieniem z dnia 27 lutego 2023 r. Wo;t
podjat zawieszone postepowanie.

Obwieszczeniem z dnia 03 kwietnia 2023 r. organ pierwszej instancji podat do publicznej
wiadomosci informacje o prowadzeniu na wniosek .................ooiiiii. postepowania w
sprawie o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na zwickszeniu zdolnosci przerobowych instalacji do przetwarzania odpadow w
procesie odzysku metoda R12 1 R3, lokalizacja 13-200 Dzialdowo, Ksigzy Dwor 41, dziatka
inwestycyjna nr ew. 626, o organie wilasciwym do wydania decyzji oraz organach
uzgadniajacych i opiniujacych, o mozliwos$ci zapoznania si¢ z aktami sprawy, terminie, miejscu
1 formie sktadania uwag i wnioskow.

Pismem z dnia 03 kwietnia 2023 r. Wéjt Gminy Dzialdowo zwrécit si¢ do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dziatdowie, do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie oraz do Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie 0 zaopiniowanie i uzgodnienie
warunkow realizacji zamierzonego przedsigwziecia.

Pismem z dnia 10 maja 2023 . ......cveiiiiiiiiiiiiiann poinformowat organ, ze zostal
ustanowiony pelnomocnikiem wymienionych w tym pi$mie 0s6b oraz wnidst o umozliwienie
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz o przeprowadzenie rozprawy administracyjnej. Do pisma
zatgczyt dokumenty pelnomocnictwa. W odpowiedzi na powyzsze organ I instancji powiadomit
pelnomocnika, ze sposréd wymienionych w pisSmie z dnia 10 maja 2023 r. oso6b jedynie
...................... jest strong przedmiotowego postepowania.

Dyrektor Regionalnego Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie postanowieniem z dnia
30 czerwca 2023 r. uzgodnit realizacje wnioskowanego przedsigwzigcia oraz okreslit jego
warunki. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie postanowieniem z dnia 20
lipca 2023 r. uzgodnit realizacje wnioskowanego przedsiewzigcia oraz okreslit jego warunki.

Pismem z dnia 18 lipca 2023 r. .........ccoviiinnnn.. wystapit o wylacznie od udziatu w
postepowaniu Wojta Gminy Dzialdowo oraz imiennie wskazanych pracownikow Urzedu
Gminy w Dzialdowie, o przeprowadzenie ogledzin nieruchomosci, na ktoérej ma powstac
zamierzone przedsiewzigcie oraz o zawieszenie postgpowania 1 zwrdcenie si¢ do
Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie o nadestanie protokotow
przeprowadzonej u wnioskodawcy kontroli.

Organ I instancji odmoéwil wytaczenia pracownikow wymienionych w pi§mie z dnia 18
lipca 2023 r. oraz wezwal ........................ do wskazania okolicznosci, na jaka
wnioskowany dowod ma by¢ przeprowadzony. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w
Olsztynie postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2023 r. znak: SKO0.60.73.2023 odmowito
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wylaczenia  Wojta Gminy Dzialdowo od  zalatwienia sprawy z  wniosku

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dziatdowie pismem z dnia 31 pazdziernika
2023 r. wydal dla zamierzonego przedsiewzigcia negatywng opini¢ w zakresie wymagan
sanitarno-higienicznych i zdrowotnych.

W dniu 11 grudnia 2023 r. w $wietlicy gminnej w miejscowosci Ksiezy Dwor
przeprowadzono rozpraw¢ administracyjng, na okoliczno$¢ czego sporzadzono stosowny
protokot.

Pismem z dnia 25 stycznia 2024 r. ........ccooeeiiiiiiiiiinin zwrocit sie do Wojta Gminy
Dzialdowo z wnioskiem o przeprowadzenie ogledzin miejsca planowanej inwestycji oraz o
zobowigzanie inwestora do uzupelnienia raportu o opis wariantow przedsiewzigcia, ze
wskazaniem wariantu wybranego do realizacji, racjonalnego wariantu alternatywnego oraz
racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska. Wniost takze o przeprowadzenie
dowodow z przedtozonych dokumentéw w postaci protokotow z kontroli prowadzonych w
aktualnie funkcjonujacym zaktadzie, bowiem wykazane w nich nieprawidtowosci uzasadniaja
obawy mieszkancow co do zagrozen zwigzanych ze zwigkszeniem zakresu dziatania zaktadu,
w tym rodzajow przetwarzanych odpadéw. Wyjasnit roéwniez, ze wnioskodawca aktualnie
narusza postanowienia obowigzujacej decyzji srodowiskowej i nie daje rekojmi prawidtowe;j
realizacji. Postanowieniem z dnia 16 lutego 2024 r. organ odméwil uwzglednienia wniosku
dowodowego zawartego w pismie z dnia 25 stycznia 2024 r.

W dniu 22 marca 2024 r. Wojt Gminy Dziatdowo wydat decyzje znak: 0S.6220.10.2022
o ustaleniu §rodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwzigcia polegajacego na zwigkszeniu
zdolnos$ci przerobowych instalacji do przetwarzania odpadéw w procesie odzysku metodg R12
i R3, lokalizacja 13-200 Dziatdowo, Ksiezy Dwor 41, dziatka inwestycyjna nr ew. 626, w ktorej
okreslil rodzaj 1 miejsce realizacji przedsigwzigcia, istotne warunki korzystania ze srodowiska
w fazie realizacji 1 eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow
naturalnych 1 zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sgsiednich oraz wymagania
dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o §rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Organ przedstawit stanowisko, ze
dla planowanego przedsigwzigcia nie zachodzi konieczno$¢  przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko. Ponadto natozyt na wnioskodawce obowigzek wykonania
analizy porealizacyjnej w formie pomiardw kontrolnych w zakresie poziomu halasu oraz
wskazal warunki, na jakich pomiar winien by¢ przeprowadzony oraz termin i organ, ktéremu
wyniki te nalezy przedstawic.

Odwotanie od przedmiotowej decyzji wywiddt ......................... reprezentowany
przez petnomocnika ...l

Decyzja z dnia 1 lipca 2024 r. 0 SK0.60.35.2024 Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Olsztynie w wyniku rozpoznania odwotania uchylito zaskarzong decyzje organu I instancji i
przekazato sprawe do ponownego rozpatrzenia temu organowi. W uzasadnieniu wskazano na
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koniecznos$¢ uzupetienia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na sSrodowisko 0 wymagane
ustawg warianty przedsigwzigcia, wskazanie dziatan w celu zapobiegania oddziatywaniom
odorowym oraz analize mozliwych konfliktoéw spotecznych.

Pismem z dnia 22 lipca 2024 r. organ I instancji wezwat wnioskodawce do uzupetnienia
raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko o wskazane wyzej kwestie okreslone
decyzja Kolegium.

Za pismem z dnia 23 sierpnia 2024 r. inwestor przedtozyt uzupetienie raportu.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2024 r. Wéjt Gminy Dzialdowo ponownie zwrdcit si¢ do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dziatdowie, do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie 0 zaopiniowanie i uzgodnienie
warunkéw realizacji zamierzonego przedsiewziecia.

Pismem z dnia 23 paZdziernika 2024 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Dziatdowie podtrzymal swoje stanowisko wyrazone w opinii z dnia 31 pazdziernika 2023 r.
Podobnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie za pismem z dnia 18
listopada 2024 r. podal, iz stanowisko wyrazone w postanowieniu z dnia 20 lipca 2023 r. w
dalszym ciggu nalezy uznaé¢ za obowiazujace. Natomiast Dyrektor Regionalnego Zarzad
Gospodarki Wodnej w Warszawie postanowieniem z dnia 10 grudnia 2024 r. uzgodnit
realizacje wnioskowanego przedsiewzigcia oraz okreslit jego warunki.

Organ | instancji obwieszczeniami odpowiednio z dnia 13 grudnia 2024 r. oraz z dnia 16
stycznia 2024 r. poinformowal spoteczenstwo oraz strony postepowania o mozliwosci
zapoznania si¢ ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym oraz o mozliwoscig
sktadnia uwag i wnioskow w zakre§lonym terminie.

W dniu 18 lutego 2025 r. Wojt Gminy Dzialdowo wydat decyzje znak: 0S.6220.10.2022
o ustaleniu srodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwzigcia polegajacego na zwigkszeniu
zdolnosci przerobowych instalacji do przetwarzania odpadéw w procesie odzysku metoda R12
i R3, lokalizacja 13-200 Dziatdowo, Ksiezy Dwor 41, dziatka inwestycyjna nr ew. 626, w ktorej
okreslit rodzaj 1 miejsce realizacji przedsiewzigcia, istotne warunki korzystania ze sSrodowiska
w fazie realizacji 1 eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow
naturalnych 1 zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terendow sasiednich oraz wymagania
dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do
wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. Organ przedstawit stanowisko, ze
dla planowanego przedsiewzi¢cia nie zachodzi konieczno$¢  przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $§rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko. Ponadto nalozyt na wnioskodawce obowigzek wykonania
analizy porealizacyjnej w formie pomiarow kontrolnych w zakresie poziomu halasu oraz
wskazat warunki, na jakich pomiar winien by¢ przeprowadzony oraz termin i organ, ktoremu
wyniki te nalezy przedstawic.

Od tej decyzji odwotanie w przepisanym terminie wniost .......................
Odwotujacy si¢ zarzucit zaskarzonej decyzji naruszenie:



1) art. 7 KPA, gdyz w postepowaniu w sprawie wydania tejze decyzji nie zostaly podjete
wszelkie niezb¢dne dziatania konieczne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz
zatatwienia sprawy z uwzglednieniem interesu spotecznego i slusznego interesu obywateli -
zgodnie z zasadg prawdy obiektywnej. Zasada ta nakazuje zebranie i rozpatrzenie calego
materialtu dowodowego w sposob pozwalajagcy na ustalenie stanu faktycznego sprawy
zgodnego z rzeczywistoscia,

2) art. 7w zw. z art. 77 oraz art. 80 § 1 KPA, przez nie zbadanie i nie rozpatrzenie w sposob
wyczerpujacy catego materialu dowodowego w sprawie poprzez oddalenie wniosku stron o
dopuszczenie i1 przeprowadzenie dowodu z ogledzin nieruchomos$ci bedacej przedmiotem
planowanej inwestycji oraz niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie dowodu z przedtozonych
dokumentow w postaci protokotéw z kontroli prowadzonych w aktualnie funkcjonujgcym
zaktadzie przetwarzania odpadow,

3) art. 7a KPA poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, a w konsekwencji
rozstrzygnigcie watpliwosci dotyczacych stanu prawnego sprawy na niekorzys¢ Skarzacego, w
szczegoOlno$ci w zakresie interpretacji przepisow prawa materialnego,

4) art. 8 1 11 KPA poprzez nie ustosunkowanie si¢ do twierdzen uwazanych przez strong
za istotne dla sposobu zalatwienia sprawy,
5) art. 37 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko, gdyz
organ wydajacy decyzje o uwarunkowaniach srodowiskowych dla przedmiotowej inwestycji,
W sposob nieuzasadniony nie odnidst si¢ w pelni do wnioskow sktadanych przez strony w
trakcie konsultacji spotecznych,

6) art. 63 ust. 1 pkt 1 lit, a i b ustawy 0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko poprzez jego niezastosowanie i niewzigcie pod uwage skali przedsiewzigcia i
wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji oraz powigzan z innymi
przedsiewzigciami, w szczegélno$ci kumulowania si¢ oddziatywan przedsiewzieé
realizowanych 1 zrealizowanych, dla ktoérych zostata wydana zaskarzona decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje si¢
realizacje¢ przedsigwzigcia w postaci polegajacego na zwigkszeniu zdolnosci przerobowych
instalacji do przetwarzania odpadéw w procesie odzysku metoda R 121 R 3,

7) art. 63 ust. 1 pkt 1 lit, a 1 b ustawy udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko poprzez jego niezastosowanie poprzez niezobowigzanie Wnioskodawcy do
uzupetnienia Raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko o opis wariantow
przedsiewziecia uwzgledniajacy szczegdlne cechy przedsiewziecia lub jego oddzialywania na
srodowisko, ze wskazaniem wariantu wybranego do realizacji, racjonalnego wariantu
alternatywnego oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska.

8) art. 66 ust 1 pkt 15 ustawy udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko
poprzez pominigcie analizy mozliwych konfliktow spotecznych zwigzanych z planowanym
przedsiewzigciem,

9) art. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska w zw. z art. 191
ust. 1 i 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i wynikajacej z niego zasady
przezornos$ci poprzez wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla Inwestycji
pomimo, ze realizacja Inwestycji bedzie naruszata zasady przezornosci - Inwestycja znajduje
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si¢ w bardzo bliskiej odleglosci od najblizszej zabudowy, a zatem okoliczni mieszkancy beda
narazeni na nadmierne ucigzliwos$ci zwigzane z czynnikami zapachowymi, akustycznymi oraz
rozprzestrzenieniem szkodnikow ( gryzoni) powstatymi w wyniku eksploatacji Inwestycji,

10)  art. 33 ustawy udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko poprzez
zaniechanie podania do publicznej wiadomosci informacji o:

a)przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko;
b)wszczeciu postepowania;

c)przedmiocie decyzji, ktora ma by¢ wydana w sprawie;

d)organie wlasciwym do wydania decyzji oraz organach wiasciwych do wydania opinii i
dokonania uzgodnien;

e)mozliwosciach zapoznania si¢ z niezbgdng dokumentacjg sprawy oraz o miejscu, w ktérym
jest ona wytozona do wgladu;

f)mozliwosci sktadania uwag i wnioskow;

g)sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin
ich skladania;

h)organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow.

Odwotujacy si¢ wniost o uchylenie zaskarzonej decyzji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania organowi I instancji. W uzasadnieniu odnidst si¢ do wskazanych na
wstepie zarzutow.

Rozpatrujgc  sprawe w postgpowaniu  odwolawczym Samorzgdowe Kolegium
Odwolawcze stwierdzilo, co nastgpuje:

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Materialnoprawng podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy stanowig przepisy ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U.
z 2024 r., poz. 1112- dalej ustawa).

Stosownie do art. 59 ust. | pkt 1 ustawy, przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko wymaga realizacja planowanego przedsigwzigcia mogacego
zawsze znaczgco oddziatywac¢ na Srodowisko. Zgodnie za$ z art. 61 ust. 1 pkt 1 cytowane;j
ustawy, ocen¢ oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko przeprowadza si¢ m.in. w
ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W ramach oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko okresla si¢, analizuje
oraz ocenia: bezposredni 1 posredni wptyw danego przedsiewzigcia na Srodowisko oraz
zdrowie i warunki zycia ludzi, dobra materialne, zabytki, krajobraz (w tym krajobraz kulturowy),
wzajemne oddziatywanie miedzy elementami wskazanymi powyzej, dostepnos¢ do zt6z kopalin,
ryzyko wystapienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych i budowlanych, mozliwo$ci
oraz sposoby zapobiegania 1 zmniejszania negatywnego oddzialywania przedsigwziecia na
srodowisko, wymagany zakres monitoringu (o czym stanowi art. 62 ust. | ustawy).

Art. 71 ust. | i 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku stanowi, ze decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach okre§la $rodowiskowe uwarunkowania realizacji
przedsigwzigcia, za$ uzyskanie tejze decyzji jest wymagane dla planowanych przedsigwzie¢
mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko i1 przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko. Postepowanie w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna si¢ na wniosek podmiotu planujacego
podjecie realizacji przedsigwzigcia (art. 73 ust. 1 ustawy).
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Jezeli liczba stron postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub innego postgpowania dotyczacego tej decyzji przekracza 10, do
zawiadomienia stron stosuje si¢ przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego
(art.74 ust 3 ustawy).

W przypadku gdy jest przeprowadzana ocena oddzialtywania przedsigwzigcia na
srodowisko, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy
do wydania tej decyzji:

1) uzgadnia warunki realizacji przedsigwzigcia z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska i, w przypadku gdy przedsi¢wzigcie jest realizowane na obszarze morskim, z
dyrektorem urzedu morskiego;

2) zasiega opinii organu, o ktorym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewzigé
wymagajacych decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3a, 10-19 i 21-28, oraz
uchwaly, o ktéorej mowa w art. 72 ust. 1b, chyba ze - w przypadku przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko - organ ten wyrazit
wczesniej opini¢, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko;

3) uzgadnia warunki realizacji przedsiewzi¢cia z organem wiasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko - organ ten wyrazil wczesniej opinie, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko (art. 77 ust. 1 pkt 1,2 i 4 ustawy o
udostepnieniu informacji o §Srodowisku).

Stosownie natomiast do art. 79 wust. 1 ustawy przed wydaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy do jej wydania zapewnia mozliwos¢
udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu, w ramach ktérego przeprowadza oceng
oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko.

W mysl art. 80 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku jezeli byta
przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko, wilasciwy organ
wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorgc pod uwage:

1) wyniki uzgodnien 1 opinii, o ktorych mowa w art. 77 ust. 1;

2) ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko;

3) wyniki postegpowania z udziatem spoteczenstwa;

4) wyniki postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, jezeli
zostalo przeprowadzone.

Decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje si¢ po sprawdzeniu przez
wlasciwy organ zgodnosci lokalizacji planowanego przedsigwzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, za wyjatkiem przedsiewzigé
enumeratywnie wskazanych w art. 59a ust 4 ustawy.

Tre$¢ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wydawanej po przeprowadzeniu
oceny oddzialywania na S$rodowisko, okre$lona zostala w art. 82 ustawy. Decyzja 0
srodowiskowych uwarunkowaniach wymaga uzasadnienia, ktére w przypadku gdy zostata
przeprowadzona ocena oddzialtywania przedsigwzigcia na Srodowisko, niezaleznie od
wymagan wynikajacych z przepisow k.p.a., powinno zawierac:

a) informacje o przeprowadzonym postepowaniu wymagajacym udziatu spoteczenstwa oraz o
tym, w jaki sposob zostaly wzigte pod uwage, i w jakim zakresie zostaly uwzglgdnione
uwagi 1 wnioski zgtoszone w zwigzku z udzialem spoteczenstwa,


https://sip.lex.pl/#/document/16784712?unitId=art(49)

b) informacje, w jaki sposob zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresiec zostaly
uwzglednione:

— ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na sSrodowisko,

— uzgodnienia i opinie organéw, o ktorych mowa w art. 77 ust. 1,

— wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko, jezeli
zostalo przeprowadzone,

C) uzasadnienie stanowiska, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 4 (art. 85 ust. 1 i 2 pkt 1

ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku).

Rodzaje przedsiewzie¢, ktére wymagaja uzyskania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach okres$la rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz.
1839), zwane dalej rozporzadzeniem. Aktualnie na terenie dziatki nr 626 inwestor prowadzi
dziatalno$¢ polegajaca na przetwarzaniu odpadéw spozywczych w ilosci do 2100 Mg/rok.
Zamierzone przedsigwzigcie polega¢ bedzie na zwigkszeniu maksymalnych mocy
przerobowych istniejgcego zaktadu przetwarzania odpadéw organicznych wycofanych z obrotu
handlowego z 2100 Mg/rok do 17 000 Mg/rok oraz zbieraniu odpadoéw budowlanych w ilosci
do ok. 10 000 Mg/rok. Przedmiotowe przedsiewzigcie zalicza si¢ wiec do przedsiewzied
mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko stosownie do § 2 ust. 1 pkt 47 ww.
rozporzadzenia. Zgodnie z tym przepisem do przedsigwzi¢e¢ mogacych zawsze znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko zalicza si¢ instalacje do przetwarzania w rozumieniu art. 3 ust. 1
pkt 21 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach odpadoéw inne niz wymienione w pkt 41 i
46, w tym sktadowiska odpadéw inne niz wymienione w pkt 41, mogace przyjmowaé odpady
w ilo$ci nie mniejszej niz 10 t na dobe lub o catkowitej pojemnosci nie mniejszej niz 25 000 t,
z wylaczeniem instalacji do wytwarzania biogazu rolniczego w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych Zrédtach energii (Dz. U. z 2018 r. poz. 2389, z pdzn.
zm.). Inwestor dodatkowo przewiduje zbieranie i magazynowanie odpadow budowlanych w
ilosci do 10000 Mg/rok co kwalifikuje si¢ do § 3 ust 1 pkt 83 lit b w/w rozporzadzenia tj. punkty
do zbierania w tym przetadunku odpadéw wymagajacych uzyskania zezwolenia na zbieranie
odpadow z wylaczeniem odpadoéw obojetnych oraz punktow selektywnego zbierania odpaddéw
komunalnych. Wobec powyzszego zamierzone przedsiewzigcie wymagato przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko.

Rozpoznajac sprawe w postepowaniu odwotawczym Kolegium ma obowigzek poddac
decyzje organu pierwsze] instancji kompleksowej analizie i dokona¢ merytorycznej oraz
prawnej oceny zasadnos$ci zaskarzonej decyzji, a wyniki tej oceny winny zosta¢ zawarte w
uzasadnieniu decyzji odpowiadajacej wymaganiom art. 107 § 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (wyrok NSA w Warszawie z 11 lutego 2016r. o sygn. akt Il OSK 1422/14;
LEX nr 2037339).

Analiza akt niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, iz organ pierwszej instancji
przeprowadzil prawidtowe postepowanie charakterystyczne dla procedury poprzedzajacej
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia.
Organ pierwszej instancji dokonat oceny oddzialywania na $rodowisko, w ramach ktorej
uzyskat konieczne uzgodnienia 1 zapewnil spoteczenstwu udziat w postepowaniu. Zaskarzona
decyzja spelnia wymogi wynikajace z ustawy, w tym art. 85 ust. 11 2.

Planowane przedsiewzigcie polega¢ bedzie na zbieraniu 1 przetwarzaniu odpadow
organicznych wycofanych z obrotu handlowego, a takze na zbieraniu odpadéw budowlanych.
Inwestycja usytuowana zostanie na terenie dziatki nr 626 w miejscowosci Ksiezy Dwor, gm.
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Dzialdowo, pow. dziatdowski, woj. warminsko-mazurskie. Przedmiotowy teren jest objety
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Dzialdowo,
zatwierdzonego Uchwatg Rady Gminy Dzialdowo nr V/27/03 z dnia 21 lutego 2003 r. (ze
zmianami). Zgodnie z przedmiotowym planem, dziatka nr 626 przeznaczona jest pod przemyst
(oznaczenie: P).

Powierzchnia catej dziatki nr 626 wynosi 5,7087 ha, natomiast powierzchnia
przeznaczona pod prowadzenie dziatalnosci zajmuje teren ok. 0,7 ha. Zgodnie z wypisem z
rejestru gruntéw przedmiotowa dziatka stanowi grunty rolne zabudowane (Br-RV) i grunty
orne (RIVb, RV). W obrebie dziatki znajdujg si¢ obiekty gospodarcze typu magazynowego, z
wydzielong cze¢$cig socjalng oraz dom mieszkalny z funkcja administracyjno-biurowa. Teren
dziatki inwestycyjnej graniczy od pdinocy z dziatkg nr 625 majaca w planie miejscowym
przeznaczenie — ustugi ogdlnowiejskie oraz dziatkami nr 624/1 i 624/20 majacymi w planie
miejscowym przeznaczenie - zabudowa jednorodzinna grupowa (takim przeznaczeniem sg
réwniez objete dziatki potozone w dalszej odlegtosci od strony pétnocnej o nr 624/2-624/35).
Pozostale sgsiedztwo stanowig tereny uzytkowane rolniczo. Po stronie potudniowo-zachodniej,
w odlegtosci ok. 190 m znajduje si¢ budynek jednorodzinny nalezacy do Inwestora. Najblizsze
obce budynki mieszkalne znajduja si¢ po stronie potudniowo- Wschodniej w odleglosci ok. 265
m oraz po stronie potudniowo-zachodniej w odleglosci ok. 390 m od miejsca realizacji
inwestycji.

Aktualnie na terenie dziatki nr 626 Inwestor prowadzi dziatalno$¢ polegajaca na
przetwarzaniu odpadéw spozywczych w hali produkcyjnej nr 1 o powierzchni ok. 600 m?.
Przetwarzanie odpadéw odbywa si¢ recznie (warzywa i pieczywo) oraz przy pomocy maszyny
- turboseparatora odpadow polaczonego ze stotem sortowniczym i linig sortownicza produktow
suchych (piekarniczych). Ze wzgledu na rozszerzenie dziatalnosci, inwestor podjat decyzje o
adaptacji obiektu hali nr 2 o powierzchni ok. 550 m? do procesu przetwarzania odpadow, co
pozwoli na zwigkszenie mocy przerobowych instalacji oraz ulatwi prowadzenie procesu
przetwarzania odpaddéw piekarniczych (suchych) 1 warzywnych (mokrych) poprzez ich
rozdzielenie na dwa obiekty. Inwestor nie planuje zmiany sposobu przetwarzania odpadow, a
jedynie zmiang¢ organizacji dotychczasowych procesow i ich prowadzenie w oddzielnych
obiektach budowlanych.

W ramach inwestycji przewiduje sig:

-adaptacje istniejacej hali magazynowej nr 2 o powierzchni ok. 550 m? w celu
prowadzenia procesu przetwarzania odpadow;

-zwigkszenie maksymalnych mocy przerobowych zakltadu w zakresie przetwarzania
odpaddw innych niz niebezpieczne z obecnych 2 100 Mg/rok do 17 000 Mg/rok;

-uruchomienie dziatalnos$ci dotyczacej zbierania odpadéw budowlanych.

Zamierzenie nie wymaga budowy dodatkowych obiektéw budowlanych lub terenéw
utwardzonych. Przewiduje si¢ jedynie wyposazenie istniejgcej hali stalowej tukowej
(namiotowej) w reczng lini¢ sortowniczg oraz lini¢ sortownicza wyposazana w tzw.
turboseparator - urzadzenie przeznaczone do mechanicznego rozpakowywania, odseparowania
opakowan (puszki, opakowania szklane, opakowania z tworzyw sztucznych). Teren
wyposazony jest w zamknigte 1 zadaszone hale magazynowo - produkcyjne, a takze utwardzone
place magazynowe 0 lacznej powierzchni ok. 2000 m? Realizacja planowanego
przedsiewziecia nie bedzie si¢ wigzata z konieczno$cig usuwania drzew lub krzewow.

Celem inwestycji jest zwigkszenie mocy przerobowych Zaktadu z 2 100 Mg/rok do 17
000 Mg/rok. Przetwarzane beda odpady, ktore zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z
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dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2020 r., poz. 10) nalezg do
nastepujacych rodzajow: 02 02 02 (Odpadowa tkanka zwierzgca), 02 02 03 (Surowce i produkty
nienadajace si¢ do spozycia 1 przetwoérstwa), 02 02 99 (Inne niewymienione odpady), 02 03 04
(Surowce 1 produkty nienadajace si¢ do spozycia i przetworstwa), 02 03 80 (Wytloki, osady i
inne odpady z przetworstwa produktow roslinnych (z wytaczeniem 02 03 81)), 02 03 81
(Odpady z produkcji pasz roslinnych), 02 03 99 (Inne niewymienione odpady), 02 06 01
(Surowce i produkty nieprzydatne do spozycia i przetworstwa), 02 06 02 (Odpady
konserwantow), 02 06 80 (Nieprzydatne do wykorzystania thuszcze spozywcze), 02 06 99 (Inne
niewymienione odpady), 02 07 04 (Surowce 1 produkty nieprzydatne do spozycia i
przetworstwa), 16 03 04 (Nieorganiczne odpady inne niz wymienione w 16 03 03, 16 03 80),
16 03 06 (Organiczne odpady inne niz wymienione w 16 03 05, 16 03 80), 16 03 80 (Produkty
spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia), 20 01 08 (Odpady kuchenne
ulegajace biodegradacji).

W hali nr 1 prowadzone bedzie reczne przetwarzanie odpadow w postaci warzyw i
owocoOw oraz odpadow migsnych, a takze proces mycia 1 dezynfekcji pojemnikow
transportowych o pojemnosci 120 - 240 I. W hali nr 2 prowadzony bedzie reczny proces
przetwarzania odpadow piekarniczych oraz rzadziej proces przetwarzania odpadéw roslinnych
1 wstepne przetwarzanie odpadow ptynnych.

Proces przetwarzanie odpaddéw pochodzenia roslinnego obejmowal bedzie gltéwnie
nastgpujace czynnosci: rozpakowywanie, separacje, sortowanie, rozdrabnianie odpadow
spozywczych glownie w postaci pieczywa z placowek handlowych, wadliwego pieczywa z
produkcji oraz odpadow pochodzenia ro$linnego (warzyw, owocOwW 1 przetworow
warzywnych) dostarczonych z placowek handlowych Iub produkcyjnych. Przetworzone
odpady piekarnicze otrzymajg status materiatu paszowego. Dzienna produkcja zgromadzona w
hali produkcyjnej bedzie niezwtocznie odsprzedana kontrahentom jako pasza do skarmienia dla
zwierzat gospodarskich. Natomiast odpady roslinne po wstepnym przetworzeniu, polegajacym
gléwnie na rozpakowaniu ich z opakowan jednostkowych, beda rozsortowane i
zmagazynowane zbiorczo, a nastgpnie przekazane do dalszego przetwarzania firmom
zewngtrznym jako odpady organiczne, np. jako ro$linny substrat do biogazowni lub
kompostowni. Przetwarzanie odpadow spozywczych pochodzenia roslinnego bedzie
prowadzone w dwoéch halach nr 11 nr 2.

W hali nr 2 zamontowana zostanie linia sortujgca z turboseparatorem do mechanicznego
wolnoobrotowego 1 wydajnego otwarcia opakowan jednostkowych za pomoca odpowiednio
dobranych nozy 1 bebnow walcowych, ktorych zadaniem jest przecigcie pojemnikow oraz
odcisnigcie z nich zawarto$ci gldwnie ptynnych lub stalych odpadéow organicznych oraz
skierowanie calej masy na sito separujace frakcje ptynng lub statg od opakowan jednostkowych.
Potaczenie sil odsrodkowych pracy wirowej 1 dziatania mechanicznego powoduje, ze z
opakowan mozna usung¢ do 99% materiatow suchych 1 ciektych. Rozdrobniony surowiec
suchy wpada¢ bedzie do pojemnikow lub na posadzke pod przesiewaczem, surowiec pltynny
bedzie tloczony/odsysany do zbiornika szczelnego typu mauser za pomoca pompy, zas
opakowania beda gromadzone u wylotu separatora. Organiczne produkty i odpady pakowane
beda w szczelne kontenery 1 bezposrednio z hali produkcyjnej przekazywane do kontrahentow
1 kolejnych uprawnionych odbiorcéw odpadow.

Jednym z procesow w zakresie planowanego przetwarzania odpadow bedzie réwniez
przetwarzanie ubocznych produktow pochodzenia zwierzgcego kategorii 3 (uppz).
Przyjmowany towar stanowi¢ bedzie migso lub inne produktu migsne i garmazeryjne oraz jaja,
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zapakowane w opakowania jednostkowe - gtownie folie, tacki, kubki lub papierowe
wytlaczanki. Proces ten begdzie prowadzony w istniejacej hali nr 1 w oddzielnym
pomieszczeniu, stanowigcym tzw. zaktad posredni przetwarzania uppz. Przetwarzanie tego
materialu stanowi¢ bedzie proces recznego sortowania oraz separacji odpadéw zwierzecych od
opakowan jednostkowych. Wysortowane uppz beda magazynowanie w istniejagcej mrozni
kontenerowej o pojemosci ok. 2 Mg w temperaturze ok. minus 18 °C, w szczelnych
pojemnikach z tworzywa sztucznego o obj¢tosci 120- 240 I. Przetwarzanie uppz bedzie si¢
odbywato na biezaco, a ich magazynowanie bedzie prowadzone wylacznie w mrozni do czasu
przygotowania petnej ilosci transportowej wynoszacej ok. 1,5-2 Mg. Przygotowane materialy
uppz beda przekazywane do innego odbiorcy celem ostatecznego przygotowania wyrobow
gotowych (materiatu paszowego dla zwierzat lub karm dla zwierzat).

W ramach inwestycji planowane jest rowniez zbieranie i magazynowanie odpaddéw
budowlanych, zaliczanych do innych niz niebezpieczne, ktore zgodnie z katalogiem odpaddéw
nalezg do nastepujacych rodzajow: 07 02 13 (Odpady tworzyw sztucznych), 17 01 01 (Odpady
betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek i remontéw), 17 01 02 (Gruz ceglany), 17 01 03
(Odpady innych materiatow ceramicznych i elementow wyposazenia), 17 01 07 (Zmieszane
odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materiatdw ceramicznych i elementow
wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06), 17 01 80 (Usuni¢te tynki, tapety, okleiny itp.),
17 01 81 (Odpady z remontéw i przebudowy drog), 17 01 82 (Inne nie wymienione odpady),
17 03 80 (Odpadowa papa), 17 09 04 (Zmieszane odpady z budowy, remontéw i demontazu
inne niz wymienione w 17 09 01, 17 09 02 1 17 09 03). Przewiduje si¢ zebranie w ciggu roku
ok. 10 000 Mg ww. odpadéw. Zbieranie i magazynowanie odpadéw budowlanych bedzie si¢
odbywato selektywnie w pojemnikach, kontenerach, workach bigbag lub luzem na terenie placu
magazynowego. Wszystkie zebrane odpady beda przekazywane uprawnionym odbiorcom
odpadow.

Odpady przeznaczone do przetwarzania bedg dostarczane przez firmy transportowe lub
we wlasnym zakresie. Roztadunek nastapi w halach magazynowych, po czym odpady zostana
poddane glownie bezposredniemu przetworzeniu. Czas magazynowania kazdej partii
przyjmowanych odpadow organicznych nie bedzie wynosit wigcej niz do 3 dni, z wylaczeniem
odpadéw uppz magazynowanych w mrozni. Proces magazynowania odpaddéw organicznych
bedzie prowadzony wylacznie w czgéciach magazynowych obiektow budowlanych - pod
zadaszeniem wyposazonych w system zorganizowanego zbierania odciekéw do istniejacych
trzech zbiornikow na odcieki. Procesy magazynowania odpadow budowlanych beda sie¢
odbywatly na terenie placu magazynowego, w sposOb zabezpieczony przed ich
rozprzestrzenianiem sig.

Zapotrzebowanie na wode dla zaktadu prowadzone bedzie wylacznie z istniejacego
lokalnego gminnego przytacza wodociggowego. W ramach analizowanego przedsiewziecia
woda wykorzystywana bedzie glownie do celow bytowych, jak réwniez utrzymania czystosci
i porzadku w obrgbie catego zaktadu, a takze okresowego mycia urzadzen jednostkowych
pojemnikow transportowych o pojemnosci od 120 - 240 1. Sam proces przetwarzania odpadow
nie bedzie wiazat si¢ z wykorzystaniem wody.

Wszystkie $cieki technologiczne 1 odcieki powstajace na terenie zaktadu odprowadzane
beda do trzech zbiornikéw bezodptywowych o facznej pojemnosci 40 m®. W obrebie hali nr 1
prowadzony bedzie proces mycia i dezynfekcji pojemnikéw transportowych. Proces ten
odbywa¢ si¢ bedzie w zorganizowanym pomieszczeniu - myjni i magazynie pojemnikéw
brudnych, w ktorym mycie pojemnikow prowadzone bedzie za pomocag myjki ci$nieniowe]
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zimng lub ciepta woda z ewentualnym dodatkiem typowych s§rodkéw powierzchniowo
czynnych. Scieki z mycia, za pomoca kratki odciekowej odprowadzane beda do zewnetrznego,
podziemnego, betonowego szczelnego zbiornika bezodptywowego o pojemnosci ok. 12 m®. Po
umyciu pojemnikéw beda one transportowane rgcznie do magazynu pojemnikéw czystych i
dezynfekowane za pomoca opryskiwacza plecakowego przy uzyciu srodkow grzybobojczych
oraz bakteriobojczych. Odcieki z miejsc magazynowania i1 przetwarzania odpadow
organicznych beda natomiast odprowadzane i gromadzone w zewnetrznych, podziemnych,
betonowych i szczelnych zbiornikach bezodptywowych o pojemnosci ok. 12 m* (zbiornik na
odcieki z hali nr 2) oraz ok. 16 m® (zbiornik na odcieki z hali nr 1). Scieki technologiczne
podczyszczane beda z frakcji nadsitowych poprzez grawitacyjng separacje czeSci statych
materii organicznej zawartej w Sciekach, na kratach lub sitach zainstalowanych w wewnetrzne;j
czesci instalacji zbierajacej $cieki technologiczne. Oprdznianie zbiornikow 1 wywoz $ciekow
prowadzony bedzie przez firmy zewngtrzne taborem asenizacyjnym do lokalnej oczyszczalni
sciekow.

Oddzialywanie zakladu w obszarze emisji gazow 1 pytow do powietrza zwigzane bedzie
z praca kotla statopalnego na wegiel typu ekogroszek o mocy nominalnej do 50 kW. Energia
cieplna wykorzystywana bgdzie wytacznie do celow centralnego ogrzewania i cieptej wody
uzytkowej w obrebie budynku i czesci socjalno-biurowej. Niewielka emisja ze spalania wegla
kamiennego odbywaé si¢ bedzie glownie w sezonie grzewczym za pomocg emitora O
wysokosci ok. 9 m. Niewielkie oddzialywania emisyjne powodowane bg¢da przez ruch
pojazdow spalinowych po terenie zakladu, gltownie pojazddéw ciezarowych. Wykonane
modelowanie rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen, na podstawie metodyki okreslonej w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia
dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16 poz. 87) wykazato, ze
eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia, nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych
poziomOw substancji w powietrzu, ani wartosci odniesienia poza granicami terenu, do ktoérego
inwestor posiada tytul prawny.

Eksploatacja przedmiotowego zakltadu wplywaé bedzie na ksztalttowanie klimatu
akustycznego w najblizszym otoczeniu. Prowadzenie dzialalnosci w zakresie zbierania i
przetwarzania odpadow wymaga gléwnie przemieszczania si¢ srodkow transportu w obrebie
obiektu oraz po jego terenie, w tym dowozow i odbiorow odpaddéw. Powierzchniowymi
zrodtami hatasu bedg hale, wewnatrz ktérych prowadzone beda procesy zagospodarowania
odpadow. Nie przewiduje si¢ montazu i eksploatacji wentylacyjnych instalacji wyciaggowych.
Ruchome Zrédta hatasu w postaci pojazdow samochodowych poruszac si¢ beda gltdéwnie w
obszarze drog manewrowych, po stronie poludniowej istniejacej zabudowy hal
przemystowych. Do pojazdow poruszajacych si¢ po terenie Zaktadu naleze¢ beda gldwnie
pojazdy cigzarowe dostarczajace 1 odbierajace odpady oraz pojazdy zatadunkowe (np. wozek
widlowy lub tadowarka) - gtownie w obrgbie miejsc magazynowych. W ciggu dnia na teren
zakladu wjezdza¢ bedzie ok. 10 szt. samochodow cigzarowych. [lo§¢ manewréw pojazdow
zatadunkowych szacowana jest na ok. 30 szt./dobg. Proces przetwarzania oraz ruch pojazdow
prowadzony bedzie wylacznie w porze dnia. Najblizsze tereny podlegajace ochronie
akustycznej w obrebie analizowanego zakltadu stanowig zabudoweg zagrodowa i mieszkalng
jednorodzinna, dla ktorych zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa dopuszczalny poziom
hatasu wynosi odpowiednio 55 dB dla pory dnia i 45 dB dla pory nocy oraz 50 dB dla pory dnia
140 dB dla pory nocy. Z analizy obliczen akustycznych wynika, Ze poziom hatasu w miejscach
lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w porze dnia nie bedzie przekraczat 50 dB, a tym samym
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nie przekroczy wartosci dopuszczalnych (vide: uzupetniajaca analiza techniczna oddzialywan
akustycznych planowanego przedsigwzigcia).

Proces przetwarzania odpadow w zaktadzie wigzat si¢ bedzie z wytwarzaniem odpadow.
Glownym strumieniem wytwarzanych odpadoéw, poza strumieniem przesortowanych odpadow
organicznych, beda odpady opakowaniowe (z grupy 15 01), ktore beda gromadzone w
kontenerach i pojemnikach zbiorczych lub workach typu big bag, zarowno w wydzielonych
czgsciach magazynowych oraz na terenie utwardzonych placow magazynowych. Wszystkie
wytworzone odpady po wysortowaniu beda ewidencjonowane, magazynowane i przekazywane
uprawnionym podmiotom posiadajgcym uregulowany stan formalno-prawny w zakresie
gospodarki odpadami.

W zwiagzku z eksploatacjg inwestycji powstawaé beda rowniez odpady zwigzane z
bytowaniem pracownikow, czyszczeniem pomieszczen, eksploatacja urzadzen (wymiana
czesci, serwis maszyn), a takze odpady z mechanicznego podczyszczania $ciekow
technologicznych. Wszystkie te odpady beda przekazywane wytacznie uprawnionym
podmiotom, posiadajacym uregulowany stan formalno-prawny w zakresie gospodarowania
odpadami.

Planowana inwestycja nie jest potencjalnym zréodlem powaznych awarii
przemystowych, katastrofy naturalnej ani budowlanej. Projektowana inwestycja nie nalezy do
inwestycji stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznej awarii przemystowej. Ze wzgledu
na zakres oddziatlywania oraz oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic panstw sgsiednich
instalacja nie bedzie wymagata przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na §rodowisko.

W miejscu lokalizacji przedsigwzigcia nie ma obszar6w przyrodniczo cennych objetych
forma ochrony przyrody w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 2 2024 r. poz. 1478, z pdzn. zm.). Najblizej zlokalizowany obszar chroniony znajduje
si¢ na potudnie, w odleglosci ok. 260 m od terenu przedsigwzigcia. Jest to obszar Natura 2000
Dolina Wkry i Mtawki PLB140008. Przewidywane ucigzliwosci wynikajace z realizacji i
eksploatacji przedsiewzigcia nie beda negatywnie wptywaty na cele 1 przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 oraz na jego integralno$¢. Planowane przedsigwzigcie nie jest potozone
na terenie korytarzy ekologicznych.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na obszarze dorzecza Wisty, dla
ktorego opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjety
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300), dodatkowo
lezy w obszarze jednolitej czgsci wod powierzchniowych(JCWP) oznaczonej kodem
RW200015268329 — Kanal Miynski oraz w obszarze jednolitej czgsci wod podziemnych
JCWPd o kodzie PLGW230049. Biorac pod uwagg, iz w ramach przedsiewzigcia: nie beda
prowadzone zadne prace budowlane ani ziemne, nie ulegnie zmiana zagospodarowania terenu,
teren zakladu bedzie wyposazony w materialy sorbcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie
ewentualnych wyciekéw paliw, system wodno-Sciekowy, posadzki oraz zbiorniki beda
regularnie i terminowo poddawane prébom szczelnosci, kontrolom i konserwacjom, a wszelkie
awarie beda niezwlocznie usuwane w celu zabezpieczenia srodowiska wodno-gruntowego to
stwierdzi¢ nalezy, iz realizacja inwestycji nie wptynie negatywnie na osiggnigcie celow
srodowiskowych dla wymienionych wyzej czgsci wod powierzchniowych i podziemnych.
Dodatkowo przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wybrzezy, obszarach
gorskich, obszarach lesnych, obszarach wodno-btotnych, innych obszarach o ptytkim zaleganiu
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wod podziemnych, w tym siedlisk legowych oraz uj$¢ rzek, w strefach ochronnych uje¢ wod i
obszarow ochronnych zbiornikow wod $rodladowych, a takze na obszarach, na ktorych
standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone oraz uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej oraz na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub
archeologiczne.

Odnoszac si¢ do kwestii oddzialywan odorowych (ze swej istoty nie stanowigcych
normowanych emisji zanieczyszczen), wskaza¢ nalezy, iz w aktualnym orzecznictwie sgdowo-
administracyjnym przyjmowany jest poglad, iz stwierdzenie nadmiernosci wptywu emisji
odorowych, oceniane przez pryzmat fundamentalnych dla prawa ochrony $rodowiska zasad
prewencji oraz przezornosci (art. 6 ust. 1 i 2 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska, Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6zn. zm. oraz art. 191 ust. 1 1 2 Traktatu 0
funkcjonowaniu Unii Europejskiej), moze uzasadnia¢ odmowe ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan przedsiewziecia. Przy czym w ocenie skladu orzekajacego Kolegium w
rozpatrywanej sprawie nie bedziemy mieli do czynienia z takg emisja, ktora mogtaby pogorszy¢
jakos¢ i komfort zamieszkania okolicznych terenow. W ramach inwestycji nie bedg bowiem
prowadzone dziatania zmierzajace do kompostowania odpadéw oraz ich dlugookresowego
magazynowania. Roslinne odpady organiczne magazynowane beda do 3 dni, wylacznie w
halach magazynowych. Wyeliminowane zostalo magazynowanie odpadéw organicznych poza
obiektami budowlanymi. Mycie i dezynfekcja pomieszczen odbywac si¢ bedzie kazdorazowo
po zakonczonej produkcji, a w przypadku mrozni - kazdorazowo po jej catkowitym
opréznieniu. ROwniez omdwione w raporcie przyjete metody obserwacji terenowej w okresach
letnich, jesiennych i zimowych nie wykazaty istnienia odczuwalnych substancji ztowonnych.
Jak wynika rowniez z uzupetnienia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko,
obecna produkcja zaktadu wynosi aktualnie 12 000 Mg/rok (docelowo 17000 Mg/rok), a
dodatkowo cykliczne kontrole WIOS oraz PPIS nie stwierdzaty jakichkolwiek ucigzliwosci
zapachowych.

W uzupehieniu raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wskazano
rOwniez na przyjete warianty przedsigwzigcia ze wskazaniem wariantu wybranego do
realizacji, racjonalnego  wariantu  alternatywnego oraz racjonalnego  wariantu
najkorzystniejszego dla srodowiska wraz ze stosownym uzasadnieniem wyboru. W ocenie
sktadu orzekajacego Kolegium przedstawione warianty przedsiewzigcia sa prawidtowe. Jak
wskazuje si¢ orzecznictwie sgdowo-administracyjnym wariantowanie w raporcie polega na
przedstawieniu racjonalnych (rozsadnych) rozwigzan alternatywnych zwigzanych z projektem,
wielko$cig, skala, lokalizacjg, technologia przedsiewzigcia, poroéwnaniu wplywu
poszczegolnych wariantow na $rodowisko oraz dokonania uzasadnionego wyboru jednej z
opcji. Racjonalnos¢ wariantu oznacza, ze wariant taki faktycznie moglby zosta¢ wybrany przez
organ dokonujgcy oceny raportu zamiast wariantu zaproponowanego przez inwestora. Nie
moze mie¢ takze charakteru pozornego, a "alternatywnos$¢" oznacza, ze wariant ten musi si¢
r6zni¢ od wariantu proponowanego przez inwestora w zakresie oddzialywania na srodowisko.
W okolicznosciach sprawy inwestor przedstawil warianty réznigce si¢ W istocie skalg
planowanej dziatalnosci i z tego tytutu r6znig si¢ one w zakresie oddzialywania na srodowisko.
W w/w uzupehieniu raportu wskazano rowniez na brak istotnego przewidywanego
oddziatywania analizowanych wariantow na $rodowisko w tym na ludzi, rodliny, zwierzgta,
grzyby 1 siedliska przyrodnicze, wode 1 powietrze, powierzchni¢ ziemi, z uwzglednieniem
ruchow masowych ziemi, i krajobraz, dobra materialne, zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejacg dokumentacja, w szczegdlnosci rejestrem lub ewidencjg zabytkow, formy ochrony
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przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciagtos$¢ taczacych je korytarzy
ekologicznych. Przy czym z materialu dowodowego sprawy wynika, ze przyjety do realizacji
wariant przedsiewzigcia zapewni zachowanie standardow s$rodowiskowych. Dodatkowo z
uwagi na brak w obszarze 1,5 km od terenu inwestycji planowanych, realizowanych lub
istniejacych przedsiewzig¢ dla ktorych wydano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
brak jest mozliwo$ci kumulacji oddziatywan z innymi przedsigwzig¢ciami.

W uzupelionym raporcie $rodowiskowym inwestor przedstawit rowniez stosowna
analiz¢ mozliwych konfliktow spotecznych, ktora opiera si¢ o kwestie potencjalnego
negatywnego 1 ponadnormatywnego oddzialywania odorogennego, potencjalnej dewastacji
drogi dojazdowej, potencjalnego nagatywnego oddziatywania hatasowego oraz zagrozenia
fitosanitarnego (gryzonie,owady).

Nie ulega rowniez watpliwo$ci, iz organ I instancji zawarl w uzasadnieniu swojej
decyzji informacje o przeprowadzonym postepowaniu wymagajgcym udzialu spoteczenstwa,
ze szczegdlnym uwzglednieniem uwag i wnioskoOw ztozonych przez osoby uczestniczace W
przeprowadzonej w dniu 11 grudnia 2023 r. rozprawie administracyjnej.

Decyzja o ustaleniu srodowiskowych uwarunkowan nie jest decyzja wydawang w
ramach tzw. uznania administracyjnego. Oznacza to, ze organ administracji publicznej moze
odmowi¢ ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan realizacji planowanego przez
wnioskodawce przedsiewzigcia jedynie w przypadkach $cisle okreslonych w ustawie z 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko. Przestanki tej odmowy polegaé przy
tym moga wylacznie na: niezgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego (art. 80 ust. 2 powyzszej ustawy), odmowie uzgodnienia
warunkoéw realizacji przedsigwzigcia przez organ wspoOldziatajacy (art. 80 ust. 1 pkt 1 w
zwiazku z art. 77 ust. 1 tej ustawy), braku zgody wnioskodawcy na realizacje przedsiewzigcia
w innym wariancie proponowanym przez wnioskodawce, w sytuacji, gdy organ skorzysta z
mozliwosci okreslonej w art. 81 ust. 1 ustawy, po wykazaniu znaczacego negatywnego
oddziatywania na obszar Natura 2000 przy jednoczesnym braku spelnienia przestanek z art. 34
u. o. p. (art. 81 ust. 2 ustawy), wykazaniu, ze z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko wynika, iz przedsiewzigcie to wptywa negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia celow
srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. - Prawo wodne, organ wlasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje tego przedsiewzigcia, o ile nie zostang
spelnione warunki, o ktérych mowa w art. 68 pkt 1, 3 i1 4 tej ustawy (art. 81 ust. 3 ustawy).
Natomiast jezeli zadna z wymienionych wyzej okoliczno$ci nie zachodzi, organ jest
obowigzany do okre$lenia $rodowiskowych uwarunkowan (podobnie Wojewodzki Sad
Administracyjny w Lodzi w wyroku z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt II SA/Ld 285/13).

Z powyzszego powodu brak podstaw do odmowy ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan dla przedsigwzigcia bedacego przedmiotem niniejszego postepowania.

W postgpowaniu administracyjnym w sprawie ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko raport
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko jest jednym z podstawowych dowoddéw, na
podstawie ktorych ustalane sg okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia
sprawy. Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia ma charakter dokumentu prywatnego, jednak
opracowywany jest przez osoby posiadajace wiadomosci specjalne. Z uwagi na szczegdlng moc
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dowodowa raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko, ktora wynika z jego
kompleksowego charakteru, podwazenie ustaleh w nim zawartych nie moze by¢ gotostowne.

Orzekajacy w przedmiotowej sprawie sktad Kolegium dokonal oceny przedtozonego
przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu planowanego na srodowisko przedsigwzigcia. W
wyniku tejze oceny Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Olsztynie doszto do przekonania,
iz przedtozony przez wnioskodawce raport o oddziatywaniu planowanego przedsigwzigcia na
srodowisko (wraz z uzupeknianiami) stanowi obecnie dokument spdjny i kompletny. Zawiera
wszelkie dane oraz spetnia wszelkie wymogi wskazane przez ustawodawce w art. 66 ustawy.
Z tego tez wzgledu, zdaniem sktadu orzekajacego Kolegium, dokument ten moze stanowic
podstawe do wydania decyzji okreslajacej Srodowiskowe uwarunkowania realizacji
przedsigwziecia planowanego przez wnioskodawce. Wydajac niniejszg decyzje organ
pierwszej instancji uwzglednit ustalenia zawarte w przedlozonym przez wnioskodawce
raporcie. Raport ten opracowany zostal przez osoby dysponujgce stosowng wiedzg i
doswiadczeniem. W toku prowadzonego postgpowania wiarygodno$¢ danych zawartych w
raporcie o oddzialywaniu planowanego przedsiewzigcia na Srodowisko nie zostata
zakwestionowana poprzez przedstawienie dowodu innego, lecz rownowaznego pod wzgledem
merytorycznym w stosunku do raportu.

Przedlozony przez wnioskodawce raport byt przedmiotem analizy dokonanej przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie. Organy te w toku post¢powania nie zakwestionowaty pod wzgledem merytorycznym
zawartych w tym dokumencie danych 1 wyliczen, lecz uzgodnily realizacje tego
przedsiewziecia. Wszystkie uwagi przedstawione przez organy wspotdziatajagce zostaly
uwzglednione i1 inkorporowane do czesci dyspozytywnej decyzji organu | instancji. Co istotne,
organ | instancji w uzasadnieniu swojej decyzji odnidst si¢ rowniez do negatywnej opinii
wydanej w sprawie przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dziatdowie z
dnia 31 pazdziernika 2023r. w zakresie wymagan sanitarno-higienicznych o zdrowotnych
planowanego przedsiewzigcia. Wskazat przy tym, iz podnoszony przez w/w organ opiniujacy
zakres oddziatywania hatasowego nie bedzie przekraczat dopuszczalnych prawem poziomow.
Przy czym dodatkowo na wnioskodawce zostat natozony obowiazek przeprowadzenia analizy
porealizacyjnej w formie pomiarow kontrolnych w zakresie poziomu hatasu, ktore nalezy
wykona¢ po rozpoczgciu eksploatacji planowanej inwestycji. Odniost si¢ rowniez do uwag w
zakresie zapewnienia utrzymania stanu sanitarno-higienicznego pojazdow stuzacych do
transportu uppz kat 3 (produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego).

Odnoszac si¢ do odwotania w zakresie w jakim nie zostato to dotychczas uczynione
wskazac nalezy, 1z postepowanie prowadzone byto z udziatem spoteczenstwa. W tym zakresie
nietrafny jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 33 ust 1 ustawy w zw. z art. 79 ust 1 ustawy.
(przyktadowo: obwieszczenia z dnia 13 grudnia 2024 r. oraz z dnia 3 kwietnia 2023 r.).

Nie zastuguja rowniez na uwzglednienie zarzuty naruszenia art. 63 ust. 1 pkt 1 lit,aib
jako Ze nie majg one zastosowanie w sprawie. Przytoczone przepisy dotyczg bowiem kryteriow
jakie nalezy uwzgledni¢ organ wydajac postanowienie o obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo orzec jak na wstgpie.
Decyzja niniejsza jest ostateczna w administracyjnym toku instanciji.
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Na decyzje stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie, za
posrednictwem Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego w Olsztynie, ul. Kajki 10/12, 10-547
Olsztyn. Skarge wnosi si¢ w terminie 30 dni od daty dorgczenia decyzji. Zgodnie z art. 57 § 1 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. Dz.U. z 2024 r.,
poz. 935 ze zm.) — zwanej dalej p.p.s.a., skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma w
postgpowaniu sgdowym, a ponadto zawierac:

1) wskazanie zaskarzonej decyzji, postanowienia, innego aktu lub czynnosci,

2) oznaczenie organu, ktorego dziatania, bezczynnosci lub przewleklego prowadzenia
postgpowania skarga dotyczy,

3) okreslenie naruszenia prawa lub interesu prawnego.

Whis staly od skargi wynosi 200 zt.

Stronie moze by¢ przyznane prawo pomocy na jej wniosek ztozony przed wszczeciem
postgpowania lub w toku postepowania. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych (art. 243 § 1
p.p.s.a.).

Prawo pomocy obejmuje zwolnienie od kosztow sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego (art. 244 § 1 p.p.s.a.).

W mysl art. 254 § 1 p.p.s.a. wniosek o przyznanie prawa pomocy oraz wniosek o przyznanie
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej sklada si¢ do wlasciwego wojewddzkiego sadu
administracyjnego. Strona, ktéra nie ma miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na obszarze
wlasciwosci sadu, o ktorym mowa w § 1, moze zlozy¢ wniosek w innym wojewodzkim sadzie
administracyjnym. Wniosek ten przesyla si¢ niezwlocznie do sagdu wlasciwego (§2).

/podpisano podpisami elektronicznymi/
Przewodniczacy - Maciej Stasiewicz
Czionkowie: - Anna Barkowska
- Krzysztof Grosz

Otrzymuja:
1
2. Strony i uczestnicy na prawach strony — obwieszczenie w trybie art. 49 Kpa.
3. Wojt Gminy Dziatdowo.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie,

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dziatdowie,

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie.
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Klauzula informacyjna dla petenta/klienta/strony/pelnomocnika
Zgodnie z art. 13 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r. (Dz. Urz. UE
L 119 z 04.05.2016) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Olsztynie informuje, iz:

1) Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest: Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Olsztynie
reprezentowane przez Prezesa Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Olsztynie z siedzibg ul. Kajki 10/12,
10-547 Olsztyn.
2) Administrator wyznaczyt inspektora ochrony danych, z ktérym mozna skontaktowaé si¢ poprzez email:
iod@sko.cso.pl w kazdej sprawie dotyczacej przetwarzania danych osobowych.

3) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji ustawowych zadan Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego na podstawie: Art. 6 ust. 1 lit. ¢ ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27
kwietnia 2016 r. (W zwiazku z realizacja obowigzku prawnego cigzacego na administratorze) * Art. 9 ust. 2 lit. g
ogolnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r. (ze wzgledow zwigzanych z
waznym interesem publicznym, na podstawie prawa) ¢ art. 1 oraz art. 2. ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o
samorzadowych kolegiach odwotawczych.

4) Pani/Pana dane osobowe beda przekazywane wylacznie podmiotom uprawnionym do uzyskania danych
osobowych na podstawie przepiséw prawa lub zawartych umow (operatorzy pocztowi, ustugi IT).

5) Pani/Pana dane osobowe przechowywane beda w czasie okreslonym przepisami prawa, zgodnie z instrukcja
kancelaryjna obowigzujacg u Administratora.

6) Posiada Pani/Pan prawo zadania od Administratora dostepu do danych osobowych, prawo do ich sprostowania,
usuni¢cia lub ograniczenia przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, prawo do
przenoszenia danych, prawo do cofni¢cia zgody w dowolnym momencie, jezeli przepisy prawa nie stanowig
inaczej.

7) Przystuguje Pani/Panu takze prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego zajmujacego si¢ ochrong danych
osobowych.

8) Podanie danych osobowych w zakresie wymaganym ustawodawstwem jest obligatoryjne.

9) Pani/Pana dane nie b¢dg przekazywane poza teren Unii Europejskie;j.

10) Pani/Pana dane nie bgda podlegaly zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji oraz profilowaniu.
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